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Uczestnicy Postgpowania Przetargowego

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na Zakup wyposazenia, pomocy dydaktycznych i sprzgtu
komputerowego w ramach projektu: ,,Rozwdéj edukacji w Gminie Wilamowice”.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2018r, poz. 1986, ze zm.) w zalgczeniu przekazujemy Panstwu tres¢ pytan wraz
z odpowiedziami dotyczacymi w/w postgpowania przetargowego:
Czesc 1

Pytania dotycza oprogramowania: wszystkie zamawiane komputery przenosne z czgsci nr 4.

Pytanie nr 1:

Czy Zamawiajacy wymaga fabrycznie nowego systemu operacyjnego, nieuzywanego oraz
nieaktywowanego nigdy wczesniej na innym urzadzeniu?

Odpowiedz nr 1:

TAK.
Pytanie nr 2:

Czy Zamawiajacy wymaga by oprogramowanie systemowe bylo fabrycznie zainstalowane przez
producenta komputera?

Odpowiedz nr 2:

TAK.
Pytanie nr 3:

Czy Zamawiajacy wymaga aby oprogramowanie bylo dostarczone wraz ze stosownymi, oryginalnymi
atrybutami legalnosci, na przyktad z tzw. naklejkami GML (Genuine Microsoft Label) lub naklejkami
COA (Certificate of Authenticity) stosowanymi przez producenta sprzetu lub inng formg
uwiarygodniania oryginalno$ci wymagana przez producenta oprogramowania stosowng w zaleznosci
od dostarczanej wersji?

Odpowiedz nr 3:
TAK.

Pytanie nr 4:

Czy w momencie odbioru towaru Zamawiajacy przewiduje mozliwosé zastosowanie procedury
sprawdzajacej legalno$¢ zainstalowanego oprogramowania?

Odpowiedz nr 4:

TAK.
Pytanie nr 5:

Czy zamawiajacy dopuszcza mozliwos$¢ przeprowadzenia weryfikacji oryginalnosci dostarczonych
programéw komputerowych u Producenta oprogramowania w przypadku wystapienia watpliwosci co
do jego legalnosci?

Odpowiedz nr 5:

TAK.



Pytanie nr 6:

W zwigzku z faktem, Zze przedmiot zamoéwienia przeznaczony jest dla uzytkownika dzialajagcego
w obszarze edukacyjnym, zwracamy si¢ z pytaniem, czy Zamawiajgcy zaakceptuje w zamawianych
komputerach system operacyjny Windows 10 Pro Academic dostarczany w ramach programu STF
(,, Shape The Future™), ktéry jest optymalny kosztowo i dedykowany dla jednostek edukacyjnych typu
przedszkola, szkoly podstawowe, zawodowe, srednie oraz szkoly policealne?

Odpowiedz nr 6:

TAK, pod warunkiem Ze system ten bedzie rowny lub lepszy od wersji PRO.
Czesé 11

Pytanie nr 1:

Pytanie dotyczy procesoréw w laptopach oraz zestawach komputerowych. Przepis art. 29 ust 2 ustawy
PZP stanowi, iz przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywa¢ w sposéb, ktory moglby utrudnié uczciwg
konkurencje, w ktére znaczenie wpisuje si¢ nie tylko podanie bezposrednio nazwy konkretnego
przedmiotu dostawy, ale takZe posrednio, przez taki dobér parametréw zamawianych dostaw, z ktérego
ewidentnie i w calosci wynika, ze spelni¢ go moze okreslony wykonawca, czy wyrdb. Jednakze nalezy
zauwazy¢, iz ust.3 przywolywanego art. 29 ustawy PZP dopuszcza, w zaleznosci od specyfiki
zamoOwienia — opis identyfikujgcy wyrdb czy producenta, w szczegdlnosci jezeli ma to znaczenie jedynie
przyktadowe, natomiast wskazaniu takiemu towarzysza wyrazy lub ,réwnowazny”. Oznacza to, ze
zgodnie z art. 29 ustawy w odniesieniu do urzadzen wskazanych z nazwy, zamawiajacy dopuszcza
zastosowanie materialéw, wyrobow i urzadzen rownowaznych, tj. o jakosci nie gorszej niz opisana
w Opisie przedmiotu zamoéwienia.

Jak wynika z tresci SIWZ, zamawiajgcy przygotowal opis przedmiotu zaméwienia w sposob niezgodny
z art. 29 ust 1 i 3 ustawy PZP. Przede wszystkim w projekcie postuzono si¢ znakiem towarowym
(konkretnym producentem procesora Intel Core i5) w sytuacji, gdy nie bylo to uzasadnione specyfikg
przedmiotu zaméwienia, a jego przedmiot nie tylko mozna bylo, ale wrgcz nalezato opisa¢ za pomocg
testow wydajnosci rekomendowanych przez Prezesa Urzgdu Zamdwien Publicznych.
W rekomendacjach UZP z 10 stycznia 2012r. ktére obowiazuja, zabronione jest okreslanie w SIWZ
szczegdlowych parametrow wewngtrznej architektury procesora, nazw wlasnych procesora,
konkretnych technologii wspierajacych zrownoleglanie obliczen itp. Wskazywanie z nazwy technologii
firmy Intel Core iS5 ogranicza konkurencj¢ a przede wszystkim taki sposéb okreslenia przedmiotu
zamoOwienia uznawany jest za niejednoznaczny i przez to za niedoskonaly, mogacy zakloci¢ uczciwg
konkurencj¢ i rowne traktowanie wykonawcow. Na ten fakt wskazywal Urzad Zamoéwien Publicznych
w rekomendacjach z dnia 10 stycznia 2012r., ponizej zamieszczamy dane zrédtowe umieszczone na
stronie Urzgdu Zamdwien Publicznych:
https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0027/27567/Rekomendacje20Prezesa20UZP_komputery_oryginac58220-2010_01_2012.pdf
https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/dobre-praktyki/wytyczne-dotyczace-udzielania-zamowien-publicznych

https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0012/30702/Rekomendacje_PrezesaUZP_zamowienia_informatyczne_2011.pdf
https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0006/31011/Ocena_wydajnosci_zamawianych_zestawow_komputerowych.pdf

W zwigzku z powyzszym prosimy o informacj¢ czy Zamawiajacy dopusci procesor (wszedzie tam gdzie
w specyfikacji jest wymagany procesor i5) np. Intel i5-7200U lub rownowazny osiggajacy w tescie CPU
Passmark min. 4600 punktéw wg wynikéw poréwnawczych procesoréw dostgpnych na stronie
https://www.cpubenchmark.net/ ?

OdpowiedZ nr 1:

Tak, Zamawiajacy dopuszcza procesor rownowazny osiggajacy w tescie CPU Passmark min. 4600
punktéw wg wynikow poréwnawczych procesorow dostgpnych na stronie
https://www.cpubenchmark.net/.

S

Jednocze$nie Zamawiajgcy informuje, Ze na stronie internetowej opublikowano uaktp/alniony
zalgcznik nr 1d do SIWZ ,,Specyfikacja - sprz¢t komputerowy i interaktywny™.




