GMINA WILAMOWICE

$G.2220.chodn.St.3.2015

Wilamowice dnia 11.03.2015r.

Uczestnicy Postgpowania przetargowego

dotyczy: przetargu na ,Budowe chodnika w ciagu ulicy Starowiejskich w Starej Wsi”.

Na podstawie art. 38 ust. 2 Ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych w zalgczeniu

przesylamy Panstwu tre$¢ pytan i odpowiedzi dotyczacych w/w postgpowania przetargowego.

1.

Dotyczy § 9 ust. 1 pkt. 1) a) d) f) g) zatgcznika nr 7 wzoru umowy: Wnosimy o
zmiang z ,,op6znienia” na zwloke¢. Wykonawca nie moze odpowiada¢ za op6znienia w
dotrzymaniu termin6w umownych zalezne np. od Zamawiajacego.

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok SN z dnia 17.06.2003r. 111
CKN 122/01: ,Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez
wierzyciela na skutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania. W
art. 483 § 1 k.c. ustawodawca wskazuje, ze kara umowna nalezy si¢ bez wzgledu na
wysokos$¢ poniesionej szkody. Ustawowe okreslenie ,bez wzgledu na wysokosé
poniesionej szkody” nie moze by¢ utozsamiane z okresleniem ,niezaleznie od
poniesienia szkody”. Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 2013roku, sygnatura akt II CSK 331/2012 za op6znienia, ktére sa wynikiem
ztych warunkéw atmosferycznych w trakcie realizacji kontraktéw na roboty
budowlane nie powinna by¢ naliczona kara umowna za ten okres. Z sentencji tego
wyroku wynika, ze zla pogoda wylacza odpowiedzialnos¢ wykonawcy, skoro nie ma
on z tego powodu mozliwosci ukonczenia robét w terminie.

W odpowiedzi na zadanie pytanie Zamawiajacy — Gmina Wilamowice:

a) Zmienia slowo ,,op6znienie” na ,zwloke” w zapisach § 9 ust. 1 p. 1a),

b) Pozostawia slowo ,,op6Znienie” w zapisach § 9 ust. 1 p. 2d),

¢) Zmienia slowo ,opdznienie” na ,,zwloke” w zapisach § 9 ust. 1 p. 2f),

d) Zmienia slowo ,,op6znienie” na ,,zwloke” w zapisach § 9 ust. 1 p. 2g),

Na stronie internetowej Zamawiajacego zamieszczono poprawiony tekst projektu
umowy ( zalacznik nr 7 do SIWZ).
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